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Como classificar o periodo de caos
que o Superior Tribunal Federal (STF)
vem criando na sociedade brasileira, assu-
mindo o papel de legislador e fazendo suas
proprias leis, ignorando a Constitui¢ao?

Vem do latim uma expressao que retra-
ta a postura da Suprema Corte brasileira:
“Arbiter legibus solutus”. Traduzida de
uma forma livre, significa “Juiz livre das
leis” (ou desvinculado delas). Ela descre-
ve a situagio onde o magistrado ignora o
texto legal para decidir com base em sua
prépria vontade ou critérios subjetivos. No
caso de parte do STE para atender interes-
ses politicos ou para tentar melhorar a sua
propria imagem junto a opinido publica.

Esta expressao ¢ herdeira do concei-
to de “Princeps legibus solutus” — O
Principe estd livre das leis. No contexto
judicial, ela ¢ usada para denunciar o au-
toritarismo. Outro termo do latim que
se encaixa com precisao ¢ “Iudex legis-
lator” — Juiz legislador — usado quan-
do o Judicidrio estd usurpando a fungio
dos representantes eleitos pelo povo.

Durante anos, o saudoso profes-
sor Hélio Alonso, fundador da FA-
CHA - Faculdades Hélio Alonso, se no-
tabilizou como professor de latim para
os jovens advogados interessados em in-
gressar na magistratura. Muitos deles se
notabilizaram como juizes, desembarga-
dores e até ministros do STJ e STE. Ele
sabia que o latim, como base do direito
romano, era eterno e funcionava como
espada para sintetizar situagoes vexami-
nosas como a que vivemos hoje.

O primeiro grande caso

Para compreender o que estamos
vivendo em pleno 2026, vamos recor-
rer a0 julgamento da Rcl 88319 ¢ ADI
6606, ocorrido no histérico 25 de feve-
reiro de 2026.

Naquele dia, o Procurador-Geral da
Republica (PGR), o comedido Paulo
Gonet, criticou enfaticamente o que
chamou de “ampliagao indevida” do ob-
jeto da causa por parte dos ministros.

Foi uma sustentagio histdrica com
uma importincia que passou despercebi-
da por grande parte da midia e do préprio
judicidrio.

Gonet afirmou que a Rcl 88319 nas-
ceu de uma disputa restrita sobre o sub-
teto de honordrios de sucumbéncia dos
procuradores de Praia Grande (SP).
Segundo ele, a decisao liminar de Flavio
Dino tratou de temas “alheios ao objeto
da causa’, como a revisio de verbas em
todo o pais ¢ em outros Poderes. Uma
decisao que impactou a vida de milhares
de magistrados e procuradores — cerca
de 19 mil juizes e 13 mil membros do
Ministério Publico. Embora tenham
garantido o retorno do quinquénio,
sofreram um limite de 35% para outras
verbas indenizatérias.

Entidades da classe alertaram para o
risco de paralisia de servicos publicos e
uma onda de a¢des judiciais, j& que ver-
bas consolidadas ha anos foram cortadas
abruptamente por falta de lei formal.
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Procurador-Geral de Republica, Paulo Gonet apontou erros
na decisdo do STF contra magistrados e procuradores

O estilo discreto do PGR, Paulo Gonet,
naquela sustentagio historica foi certeiro.
Sustentou que, ao determinar que o Con-
gresso Nacional e outros érgios tomassem
providéncias gerais sobre os direitos dos ma-
gistrados e procuradores, o STF extrapolou
seus limites jurisdicionais, interferindo na au-
tonomia de outros entes e poderes.

Os argumentos juridicos foram ignora-
dos pelos ministros do STE, interessados em
criar uma cortina de fumaca, uma espécie
de “Fumus praesidii Supremi Tribuna-
lis” — Fumaca da protecio do Tribunal
Supremo.

E a decisio ceifou direitos liquidos e
certos, avalizados pelos tribunais regionais
e legislativos estaduais, além do préprio
Conselho Nacional de Justica, determi-
nando a outro poder que resolvesse o caso.
A magistratura e os tribunais estaduais en-
frentaram o que classificaram como uma
“intervengao sem precedentes” em sua au-
tonomia administrativa.

Muitos presidentes de tribunais es-
taduais manifestaram que a suspensio
imediata de verbas compromete o plane-
jamento financeiro das cortes ¢ ignora as
realidades regionais de custo de vida.

Como muitos estados usam o teto do
Judicidrio como referéncia para outras
carreiras, servidores técnicos e analistas
viram beneficios histéricos (como licen-
cas-prémio convertidas em pectinia) serem
suspensos preventivamente por medo de
san¢oes dos Tribunais de Contas.

Neste caso, ¢ preciso dar protagonismo
a corajosa e impecavel sustentagio feita pelo
PGR, Paulo Gonet, que falou para histé-
ria ¢ expds o descasamento do Supremo
com os marcos legais. Fotografou um caso
de “Arbiter legibus solutus” ou “Juiz livre
das leis” (ou desvinculado delas). Uma ati-
tude que afetou os pobres mortais da ma-
gistratura ¢ do Ministério Pablico s6 para
salvar a imagem dos “Deuses Imortais” do
Olimpo juridico brasileiro.

O segundo grande caso

O que seriam casos isolados, a interferén-
cia do Supremo Tribunal Federal, neste caso
de parte dos seus ministros, no processo su-
cessorio do Rio de Janeiro, se convergem.

A correlagio entre o julgamento da
ADI 6606 ¢ Rcl 88319 ¢ as decisoes
na ADI 7731 ¢ na Rel 68223 reside no
debate central sobre o ativismo judicial

e politico do STF: os limites da sua atua-
¢ao como “legislador positivo” e 0 impacto
na autonomia dos Estados e Municipios.

Essas decisdes sio vistas como uma vio-
lagao ao Pacto Federativo. Nos dois casos,
ha interferéncia do STF nos Estados e
Legislativo. No caso da Rel 68223 ¢ ADI
7731, uma interferéncia na sucessio do Es-
tado do Rio de Janeiro, o terceiro colégio
eleitoral do pais.

A principal alegacio ¢ a ofensa direta
ao Artigo 141 da Constitui¢io do Estado
do Rio de Janeiro (e simetricamente aos
Arts. 79 ¢ 80 da Constituicio Federal). Ao
manter o presidente do TJR] - Tribunal de
Justi¢a do Rio (que ¢ o tltimo na linha), mes-
mo ap6s a Alerj ter um novo presidente elei-
to, estaria sendo ignorada a ordem prioritdria
estabelecida pelo poder constituinte.

O entendimento ¢ que a interinidade
por um membro do Judicidrio deve ser a il-
tima “ratio” — ultimo recurso —, privi-
legiando-se sempre os sucessores oriundos
de voto popular (direto ou indireto) para
preservar a legitimidade democratica. Di-
ferente do presidente do TJRJ, o novo pre-
sidente da Alerj e os deputados votantes
foram eleitos por voto popular.

No julgamento do mérito sobre o modelo
de sucessio (se direta ou indireta), os minis-
tros Luiz Fux, André Mendonca, Nunes
Marques e Carmen Licia, de fato, forma-
ram uma divergéncia contra o relator Cris-
tiano Zanin, defendendo que a eleigio deve
ser indireta (realizada pela Alerj).

Os ministros Luiz Fux ¢ André Mendon-
cadefendem, em seus votos sobre a eleicio in-
direta, que a sucessao deve seguir o rito parla-
mentar previsto na Constitui¢io Estadual,
que ¢ implicitamente valida a primazia da
Alerj na linha sucesséria. No entanto, o
pedido especifico de Douglas Ruas para
assumir a interinidade imediatamente foi
encaminhado ao ministro Luiz Fux (em
uma agio paralela) e também ¢ objeto de
disputa na Reclamagao 92.644, sob re-
latoria de Zanin. Ele argumentou que a
manutengio de Ricardo Couto no cargo
decorre de uma deliberagao anterior do
Plendrio do STF. O ministro ressaltou
que, ao suspender o julgamento sobre o
formato das elei¢oes suplementares em 9
de abril, o colegiado determinou expressa-
mente que o presidente do TJR] permane-
ceria no cargo até que a Corte concluisse a
analise do mérito.
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Neste caso, ha uma pegadinha em curso
para constranger ou barrar uma decisio pos-
terior do ministro Luiz Fux. Como relator,
Zanin pontuou que, como a situagao atual
foi estabelecida pelo conjunto de ministros,
cle nao poderia, por decisio individual
(monocritica), alterar o que foi proclama-
do pelo Plendrio. Segundo Zanin, a eleigio
de Douglas Ruas para a presidéncia da Alerj
tem efeitos internos na Assembleia, mas nio
possui 0 “condio” (poder juridico) de revo-
gar automaticamente a ordem do STE

Quem assistiu o julgamento (ele estd
disponivel no YouTube do STF) percebe-
rd que nao houve uma votagio especifica
para este caso. A corte apenas EXPLI-
CITOU que continuava em vigor a limi-
nar, concedida monocraticamente pelo
relator, que determinava a manutengio
do presidente do TJR] no cargo de gover-
nador em exercicio, até nova decisio. Nao
poderia ser diferente naquela data, jé& que
o presidente da Alerj nio estava eleito.

Sem argumentos juridicos € constitu-
cionais, a decisao de Zanin se apegou por
uma decisao coletiva que nao houve. Ape-
nas se explicitou, como est publicado na
ata do julgamento. Nao houve a conver-
sdo explicita da liminar em uma decisio
coletiva neste item, até porque deixou em
aberto a possibilidade de uma nova deci-
s30. Estd tudo no video da sessio.

Governador Constitucional X
Interventor Judicial

Com a eleigao da mesa da Alerj, o esta-
do do Rio de Janeiro passa a ter um gover-
nador interino Constitucional, segundo
as regras da Constitui¢io Estadual ¢ um
Interventor Judicial, colocado no cargo de
forma legitima até a expiracao da sua legali-
dade, com a reposicao da linha sucessoria.

No seu voto, o ministro Luiz Fux afir-
ma que a linha sucesséria deve priorizar o
representante eleito pelo povo no Legisla-
tivo antes de qualquer intervengao do Ju-
dicidrio. Ele entende que a interinidade do
presidente do TJR] ¢ uma excegio absoluta
que deve cessar assim que a Assembleia es-
teja apta a assumir suas fungoes sucessorias.

Na mesma linha, o ministro André
Mendonga defendeu que o exercicio do po-
der por um membro do Judicidrio (presiden-
te do TJRJ) deve ser o mais breve posstvel.
Segundo seu posicionamento, havendo um
presidente da Alerj eleito (no caso, Douglas
Ruas), a linha sucesséria natural deve ser
recomposta para preservar o equilibrio entre
os poderes ¢ a legitimidade democrética.

Nos dois casos, o que deve prevalecer ¢
a linha sucesséria ocupada por mandatos
oriundos do eleitor, caso que o presidente
do TJRJ nao possui, ficando como Inter-
ventor Judicial por conta davontade de um
unico ministro.

NotadaRedagio: Na edigio dapro-
xima ter¢a, 28 de abril, a segunda parte
desta reportagem com o tema: Atos do
“Interventor Judicial” apés 17 de abril
podem ser anulados e a Interferéncia e
vantagens politicas do PSD Fluminense
com o caos sucessorio no Rio’.
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